244/2019. (X.21.) sz. TVB hatarozat

A Pest Megyei Terlleti Valasztdsi Bizottsag a Horompd Annamaria altal a Ceglédi Helyi Valasztasi
Bizottsag 76/2019. (X. 14.) sz. a 3. sz. egyéni valasztokeriilet eredményét és a 73/2019. (X. 14.) sz, a
polgarmester valasztds eredményét megdllapité hatarozatai ellen benyujtott fellebbezést
megvizsgalva a vélasztasi eljarasrdl sz6l6 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban Ve.) 307/P. § (2)
bekezdés c) pontjdban biztositott jogkérében a 231. § (5) bekezdés a) pontja alapjan a HVB hatarozatat
helybenhagyja.

A hatdrozat ellen a meghozatalatél szamitott 3 napon beliil az Ggyben érintett természetes és jogi
személy, jogi személyiség nélkili szervezet személyesen, levélben vagy elektronikus dokumentumként
a Févarosi [tél6tablahoz cimzett birdsagi fellilvizsgalat irdnti kérelmet nyujthat be a Pest Megyei
Terlleti Valasztasi Bizottsagnal. A birdsagi felllvizsgalat iranti kérelmet ugy kell benyujtani, hogy az
legkés6bb 2019. oktdber 24-én 16.00 6rdig megérkezzen. A birdsagi eljarasban az ligyvédi képviselet
kotelezéb. A jogi szakvizsgaval rendelkezd személy sajat ligyében lgyvédi képviselet nélkiil is eljarhat. A
birdsagi fellilvizsgalat irdnti kérelem elektronikus dokumentumként valé benyujtasa esetén a kérelem
dokumentumként benyujtott kérelem mellékleteit oldalhli masolatban elektronikus okirati formaba
kell alakitani. A birdsagi eljards nem targyi illetékmentes. A birdsagi felllvizsgalat irdnti kérelem
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Indokolas

Horomp6é Annamdria képviselGjelolt 2019. oktdber 16-dan 10.26 6rakor fellebbezést nyujtott be a
Ceglédi Helyi Valasztasi Bizottsag 76/2019. (X. 14.) sz. a 3. sz. egyéni valasztokerilet eredményét és a
73/2019. (X. 14.) sz., a polgarmester valasztas eredményét megallapitd hatarozatai ellen a Ve. 241. §

(2) bekezdés a) pontja alapjan a szavazatszamldld bizottsdg szavazdkori eredményt megallapitd

dontésének torvénysérté voltara hivatkozassal.

A fellebbezés egyuttal

e aceglédi 16. szamu szavazdkor Szavazatszamlalé Bizottsaganak az egyéni valasztdkeruleti képvisel6
valasztas szavazdkori eredményét megdllapitd és a polgdrmester vdlasztds szavazokori eredményét
megallapitd dontése,

e aceglédi17. szdmu szavazdkor Szavazatszamlalé Bizottsaganak az egyéni valasztokerileti képvisel6
valasztds szavazokori eredményét megallapitd és a polgarmester valasztds szavazokori eredményét
megallapitd dontése,

e aceglédi 18. szamu szavazdkor Szavazatszamlalé Bizottsaganak az egyéni valasztokerileti képvisel6
valasztds szavazokori eredményét megallapitd és a polgarmester valasztas szavazokori eredményét
megallapité déntése és

e aceglédi19. szdmu szavazdkor Szavazatszamlalé Bizottsaganak az egyéni valasztokerileti képvisel6
valasztds szavazokori eredményét megallapitd és a polgarmester valasztas szavazokori eredményét
megallapitd dontése ellen is irdnyul a Ve. 241. § (1) bekezdésében foglaltak szerint.

A jelen fellebbezéshez mellékelt nyilatkozatok tanusaga szerint a ceglédi 16. szamu szavazdkor

Szavazatszamldald Bizottsaga, ceglédi 17. szamu szavazékor Szavazatszamldlé Bizottsaga és a ceglédi

18. szdmu szavazokor Szavazatszamldldé Bizottsdga a szavazatszdmlas soran megsértette a

Ve. 195. §-dban foglaltakat és ezzel egyiitt a Ve. 188. §-dban foglaltakat azzal, hogy a szavazatokat nem

az SzSZB, mint testllet szamlalta meg, hanem kisebb csoportokra oszolva végezte a szamlalast.

Ezzel a megatartasaval korlatozta egyes delegalt SzSzB tagok jogat a szavazat szamlalasban, valo

részvételben. Az érintett SzSzB-k ezzel a ,,munkamddszerrel” megfosztottak egyes delegalt tagokat

attdl a joguktdl, hogy az adott szavazdhelyiségben leadott valamennyi szavazdlapot megvizsgalhassak
és megszamldlhassak.

Kllénosen sulyos a jogsértés a 16. szamu SzSzB esetében ahol a bizottsag tagjdnak az iranyu kérését,

hogy szeretné sajat maga megszamolni valamennyi szavazatot egyenesen megtagadtak.

Az érintett Szavazatszamlalo Bizottsagok gyakorlata sérti a Ve. 2. § (1) bekezdés a), c), e) és f)

pontjaiban foglalt valasztdsi alapelveket.

A jogsértés részletes leirdsa:



A 16. szamu SzSzB delegdlt tagja a szavazatszamlalds soran azt észlelte, hogy a mar jeldltenként
szétvalogatott szavazdlapok koézott nem az adott jeldltre leadott szavazélapok is taldlhatdok. Ennek
korrekcidjara csak a delegdlt tag erélyes fellépésére volt hajlandé a SzSzB, azonban még ezt kévetGen
sem végezte el - a delegalt kifejezett késére ellenére sem - a tébbi, mar jeloltenként szétvalogatott és
megszamolt szavazat tekintetében annak ellenGrzését, hogy nem kovetkezett-e be hasonld hiba mas
koteget tekintetében is. A 16. szdmuU SzSzB munkdja soran a delegélt tag a LaszI6 Agnes képvisels
jeloltre leadott 30 szavazolapot tartalmazd kotegben 4 db Horompé Annamariara leadott érvényes
szavazatot talalt. A korrekcié utdn a Laszlé Agnesre leadott szavazatok szdma 4 szavazattal csokkent,
mig a Horémpd Annamdriara leadott szavazatok szdma 4 szavazattal ndvekedett. igy a kiilénbség
8 szavazattal valtozott.
A 17. szamu SzSzB delegalt tagjai a szavazatszamlalds soran azt észlelték, hogy a mar jeléltenként
szétvalogatott szavazélapok kozott érvénytelen szavazélapok is taldlhaték. Ezek korrekcidjara sor
kerilt, azonban a SzSzB ezt kdvet6en nem végezte el a tobbi, mar jel6ltenként szétvalogatott és
megszamolt szavazat tekintetében annak ellenérzését, hogy nem kovetkezett-e be hasonld hiba mas
koteget tekintetében is. A 17. szdmu SzSzB munkaja soran a delegélt tagok a Laszl6 Agnes képvisels
jeloltre leadott szavazdlapokat tartalmazd kotegben taldltak érvénytelen szavazatot tartalmazd
szavazolapokat.
A 18. szdmu SzSzB delegdlt tagja a szavazatszamlalds sordn azt észlelte, hogy a mar jel6ltenként
szétvalogatott szavazdlapok kozott nem az adott jeldltre leadott szavazdlapok is talalhatok. Ennek
korrekcidjara sor keriilt, azonban a SzSzB ezt kovet6en nem végezte el a tébbi, mar jeloltenként
szétvalogatott és megszamolt szavazat tekintetében annak ellenérzését, hogy nem kovetkezett-e be
hasonlé hiba mas koteget tekintetében is. A 18. szdmu SzSzB munkaja sordn a delegdlt tag a Laszlo
Agnes képvisels jeldltre leadott szavazdlapokat tartalmazé kotegben taldlt Hordompd Annamdridra
leadott érvényes szavazatot tartalmazé szavazdlapot.
A 18. szdmu SzSzB delegdlt tagja a szavazatszamldlas soran azt észlelte, hogy olyan Horompd
Annamadriara leadott szavazatot tartalmazé szavazélapot nyilvanitott érvénytelennek a SzSzB, melynek
érvénytelenségét 6 maga vitatta, azonban ennek jegyz6konyvi rogzitésére nem keriilt sor.
Tekintettel arra, hogy a HVB 76/2019. (X. 14.) szdmu hatérozata szerint a valasztas végeredménye:
Laszl6 Agnes 477 szavazat, Horompd Annamdria 468 szavazat, a szavazatkiildnbség 9 szavazat, barmely
mas, 30 szavazatot tartalmazdé kotegben taldlhatéd a fentiekhez hasonld nagysagrendl eltérés
érdemben befolydsolhatja a valasztas eredményét.
A fentiekben feltart esetek mindegyike tendenciézus médon egy irdnyba, Laszlé Agnes szavazatainak
novelése, Horompd Annamdria szavazatainak csdkkentése irdnydba mutat és a 3. szdmu egyéni
valasztokerilet négy szavazdkorébdsl harom szavazokort érint. A helytelen és jogsérté szamldlasi
gyakorlat kiterjed mind a polgarmesterjeloltekre leadott, mind az egyéni képvisel6 jeldltekre leadott
szavazatok megszamlalasara.
Tekintettel arra, hogy fellebbezésemet a Ve. 241. § (2) bekezdés a) pontjdban foglaltak szerint a
szavazatszamlald bizottsdg szavazokori eredményt megallapitd dontésének torvénysérté voltdra
hivatkozassal nydjtom be és a fellebbezés elbiralasa csak a szavazatok Ujraszamldlasa utjan lehetséges,
kérem a Tisztelt Valasztasi Bizottsagot, hogy fellebbezésem elbirdldsa soran a Ve. 241. § (3)
bekezdésében foglaltak szerint végezze le a szavazatok Ujraszamldlasat

e aceglédi 16. szamu szavazékorben,

e aceglédi17. szdmu szavazékorben,

e aceglédi 18. szdmu szavazo korben és

e aceglédi 19. szdamu szavazékorben
a polgarmester valasztds eredményét és a helyi 6nkormanyzati képvisel6-valasztas eredményét
megallapitdé déntéssel kapcsolatban.

A Pest Megyei Terlileti Valasztasi Bizottsag (TVB) a rendelkezésére allé iratokat attekintve az alabbi
jogszabalyi rendelkezésekre tekintettel alakitotta ki allaspontjat.
221. § (1) A vdlasztdsi bizottsag elsGfoku hatdrozata ellen az ligyben érintett természetes és jogi
személy, jogi személyiség nélkiili szervezet fellebbezést nyujthat be.
223. § (3) Fellebbezést és birdsdgi fellilvizsgdlati kérelmet lehet benydjtani
a) jogszabdlysértésre hivatkozdssal, illetve
b) a vdlasztdsi bizottsdg mérlegelési jogkdrben hozott hatdrozata ellen.
224. § (3) A fellebbezésnek, illetve a birdsdgi feliilvizsgdlati kérelemnek tartalmaznia kell
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a) a kérelem 223. § (3) bekezdése szerinti alapjdt,

b) a kérelem benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétél (székhelyétél) eltér - postai
értesitési cimét,

nem rendelkezd vdlasztopolgdr nem rendelkezik személyi azonositdval, a személyazonossdgdt igazold
igazolvanydnak tipusdat és szamdt, vagy jelblé szervezet vagy mds szervezet esetében a birdsdgi
nyilvantartdsba-vételi szamadt.

(4) A fellebbezés, illetve a birésdgi feliilvizsgdlati kérelem tartalmazhatja benyujtojanak telefaxszamat
vagy elektronikus levélcimét, illetve kézbesitési megbizottidnak nevét és telefaxszamdt vagy
elektronikus levélcimét.

231. § (1) A fellebbezést és a birdsdgi feliilvizsgdlati kérelmet érdemi vizsgdlat nélkiil el kell utasitani,
ha

a)nem a 221. § (1) bekezdés, illetve a 222. § (1) bekezdés szerinti jogosult nyujtotta be,

b) elkésett,

c)nem a 224. § (1) bekezdése szerinti vdlasztdsi bizottsdghoz nyujtottdk be,

d) nem tartalmazza a 224. § (3) bekezdésében foglaltakat.

(4) A fellebbezés, illetve a birdsagi feliilvizsgdlati kérelem alapjdn a fellebbezés elbirdldsdra jogosult
vdlasztdsi bizottsdg, illetve a birésdg a sérelmezett hatdrozatot, valamint az azt megel6z4 eljdrdst
megvizsgdlja.

(5) A vdlasztdsi bizottsdg, illetve a birdsdg a megtdmadott hatdrozatot

a) helybenhagyja vagy

b) megvdltoztatja.

241. § (1) A szavazatszamldlo bizottsdg szavazokéri eredményt megdllapito déntése ellen csak a
vdlasztdsi bizottsdgnak a vdlasztdsi eredményt megdllapité dontése elleni fellebbezéssel egyiitt van
helye.

(2) A vdlasztdsi bizottsagnak a vdlasztds eredményét megdllapito déntése ellen

a) a szavazatszamldlo bizottsdg szavazokori eredményt megdllapité déntésének térvénysértd voltdra,
vagy

b) a szavazdkéri eredmények Gsszesitésére és a vdlasztdsi eredmény megdllapitdsdra vonatkozo
szabdlyok megsértésére

hivatkozdssal lehet fellebbezést benyujtani.

(3) Ha a (2) bekezdés a) pontja alapjin benyujtott fellebbezés elbirdldsa csak a szavazatok
ujraszamldldsa utjan lehetséges, a fellebbezést elbirdlo vdlasztdsi bizottsdg, illetve a birésdgi
feliilvizsgdlati kérelmet elbirdlo birdsdg kételes a szavazatokat udjraszamldlni. A szavazatok
ujraszamldldsa esetén a fellebbezés, illetve a birdsdgi feliilvizsgdlati kérelem elbirdldsdra rendelkezésre
dllé hatdridé hat napra né, és a vdlasztdsi bizottsdg vagy a birdsdg a vdlasztdsi iroddk tagjainak
kézrem(ikddését igénybe veheti.

(4) Azt kévetéen, hogy a szavazatszamldlo bizottsdg megdllapitotta a szavazokéri eredményt, a
szavazatok ujraszamldldsdra csak a (3) bekezdés alapjdn van lehetdség.

A Pest Megyei Terlileti Valasztdsi Bizottsag 2019. oktdber 18-i lilésén napirendre tlizte a fellebbezést.
A TVB megdllapitotta, hogy a fellebbezésnek a polgdrmester vdlasztas eredményét tdmadod részében a
beadvdnyozd érintettsége nem allapithaté meg.

A Kuria irdnymutaté gyakorlata szerint az érintettség akkor allapithaté meg, ha a hivatkozott
jogsérelem a kérelmez6 sajat jogaira és/vagy kotelezettségeire kdzvetlendl kihat. Az érintettséget a
kérelmez8nek kell el6adnia és a megjeldlt kdrilményeket valdszindsitenie [BH2014. 350.]

A kérelmez6 fellebbezésében a polgdrmester valasztds tekintetében érintettségére nem hivatkozott,
nem jelolt meg olyan tényt, korilményt, adatot, amelybdl a bizottsdg a kérelmezd érintettségére
kovetkeztethetett volna, és ilyen tény, korilmény, adat az ligy irataibdl sem volt megallapithato.

A vdlasztasi eljardsban hivatalbdli bizonyitas felvételére nincs mdd, ezért a kérelmezét terheli a
fellebbezés valamennyi formai és tartalmi kellékének hatarid6ben vald benyujtasa, az érintettsége
igazoldsa. A jelen esetben a kérelmez6 ennek a térvénybél fakadd kovetelménynek érintettsége
vonatkozdsaban

Az egyéni valasztdkerileti képvisel6valasztas tekintetében a TVB elfogadta beadvanyozé érintettségét,
ezért a fellebbezést e tekintetben érdemben vizsgalta.
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A fellebbez6 beadvanyat arra alapitja, hogy a 16., 17., 18., és 19. szavazdokorben a szavazatok
szétvalogatasa és szamlalasa soran az egyes jel6ltekre leadott szavazatok kdzé mas jeldltek szavazatai,
illetve érvénytelen szavazatok is kertltek a fellebbezéshez bizonyitékként mellékelt szszb delegalt
tagok nyilatkozatai szerint. Alldspontja szerint ez mind a képvisel8i, mind a polgdrmesteri szavazatokat
érinti.

A TVB megdllapitotta, hogy a fellebbezéshez csatolt nyilatkozatok mindegyike a képviselGi szavazatok
keveredésérdl szol. A képvisel6i szavazatok tekintetében a TVB elfogadta a benyujtott bizonyitékokat,
melyek alapjan valdszinlsithet6, az egyes jeldltek, illetve az érvényes, érvénytelen szavazdlapok
Osszekeverése, és ezdltan a helytelen eremény megallapitasa.

Az Ujraszamolas indokoltsaga tekintetében a TVB figyelembe vette a Nemzeti Valasztasi Bizottsag
1039/2014. szamu hatdrozataban kifejtetteket a szavazélapok Ujraszamoldsat megalapzé sziikséges
bizonyitékok tekintetében:

»E kbrben rdmutatott arra, hogy a fellebbez6 jogorvoslati kérelme 1. pontjaban konkrét bizonyiték és
jogi okfejtés nélkil érvelt amellett, hogy a szavazatszamldlé bizottsagok olyan szavazdélapokat, illetve
szavazatokat nyilvanitottak érvénytelennek, amelyek a Ve. 193.§-aban foglaltak alapjan nem
mindsilnek annak. Az NVB dlldspontja szerint ez azonban nem alapozza meg a valasztokeriiletben
leadott valamennyi érvénytelen szavazat Ujraszamolasat, mivel konkrétan meg kell jel6lni, hogy mely
szavazokorokben, milyen jogszabalyi rendelkezés megsértése mellett keriiltek érvénytelenné
nyilvanitdsra szavazolapok, illetve a szavazatok és ezen tulmendGen egyes érvénytelenné nyilvanitott
szavazatok kozil legaldbb példaldzo jelleggel meg kell jeldlni, hogy azok a felilvizsgalat utan mitél
mindsilnének érvényes szavazatnak.”

A Kdria Kvk.l.37.500/2014/6. szamu hatarozataban a Nemzeti Valasztasi Bizottsag fenti allaspontjat
elfogadva megallapitotta:

»A vidlasztdsi eredmény elleni jogorvoslat annyiban is specialis az egyéb valasztasi jogorvoslathoz
képest, hogy a torvénysértés pontos megjeldlése mellett annak bizonyitékait is olyan fokon kell
megjeldlni, illetve hivatkozni, amely legaldbb a valdszin(sités szintjén aldtdmasztja az eredmény
megallapitasa soran bekovetkezett jogsértéseket. Az eredmény elleni jogorvoslat sajatossaga tovabba
az is, hogy a bizonyitas lehetGségei a jogorvoslatot el6terjeszt6 részérdl korlatozottak, mivel csupan
kozvetett ismerete lehet a szavazatszamldlas eredményérdl. A Kuria alldspontja szerint a bizonyitasi
kotelezettséget a fellebbezd eljardsjogi lehetdsége altal meghatarozott médon lehet megkovetelni.
Jelen lgyben a jogorvoslati kérelmet el6terjeszt6k csak korlatozott bizonyitdsi helyzetben voltak, mivel
az altaluk elérhetd és beszerezhet6 dokumentumok kdzvetlenil nem tartalmazhattdk a szavazdélapok
mindsitésének konkrét okait és kortlményeit, igy altaluk pontosan nem volt ellenérizhet6 az egyes
szavazatok érvényességének mindsitése. E korben a Kuria elegendének itélte a kérelmezék altal
delegalt SZSZB-tagok nyilatkozatait a hivatkozasok valdszinGsitéséhez.”

Erre tekintettel a TVB a 2019. oktéber 18-i ilésén jegyz6konyvbe foglalt dontéssel Ugy dontott, hogy a
Ceglédi 16., 17., 18., és 19. sz. szavazOkorben Ujraszdmolja az egyéni vdlasztokerileti
képviselGjeldltekre leadott szavazatokat a Ve. 241. § (3) bekezdésében foglat jogkorében.

Az Ujraszamoldsra a 2019. oktober 21-i llésen kertilt sor.

Az Ujraszamolds ereménye:

jelolt 16. szk. 17.szk. | 18. szk. 19. szk. 0sszesen
Horomp6 Annamaria 193 166 87 23 469
LaszI6 Agnes 220 163 83 9 475

Mivel a polgdrmester valasztas eredményét az Ujraszdmolds nem valtoztatta meg, a TVB a rendelkez6
részben foglaltak szerint hatarozott.

K.m.f.

dr. Kenéz Tibor s.k.
elnok


https://kuria-birosag.hu/hu/valhat/kvkii3750020146-szamu-hatarozat

